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XDO. CONTENCIOSO/ADMTVO. N. 2 A CORUNA

PROCEDIMIENTO ABREVIADO N° 313/2012
SENTENCIA N°® 68/13

A CORUBA, a veintisiete de Marzo de dos mil trece, .

Vistos por el Ilmo. Sr. D. Enrique Garcfa Llovet Magistrado-
Juez de lo Contencioso-Administrativo n°® dos de A CORUNA, los
presentes autos de procedimiento abreviado nfimero 313/12 en
materia de OTROS sobre junta de evaluacién de Colegio
promovidos a instancia de Concepcitn Rodriguez Casa,
representado por el Procurador Juan Antonio Garrido Pardo y
defendido por 1la Letrada Marfa del Rocio Arnoso Moure
contra Conselleria de Cultura, Educacién e Ordenacién
universitaria, representado por el Letrado de la Xunta.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por 1la parte demandante se presentd escrito de
demanda de recurso .contencioso-administrativo contra 1la
Resolucién de la Jefatura Territorial de A Corufia de 1la
Consellerfia de Cultura, Educacién e Ordenacién Universitaria,
en la que tras exponer los hechos y fundamentos de derecho que
estimé pertinentes suplicada se dictara sentencia por la que
estimando el presente recurso, declare, la nulidad de 1la
resolucién que se recurre y ep consecuencia se acuerde la
concesibén al alumno D. Ramén ‘_André‘s Pérez Rodriguez del titulo
de graduado en educacidén secundaria obligatoria todo ello con
la’ expresa condena en costas a la parte recurrida.

SEGUNDO.- POr decreto de fecha.veiﬁtidés,de enero del dos mil
trece se admitid a tr&mite la demanda, acordindése reclamar el

_expediente ' -administrativo, que ha sido remitido, vy,

sefialdndose para la celebracién de vista el pasado  dia seis
de marzo del dos mil trece en que se celebr6 con la asistencia

de las partes. Por la _representacién .de la administracién .
demanda en el acto de la vista, se dio contestacién a -la’

demanda, en la gue Be opuso a las pretensiones del demandante
Y tras exponer cuantos hechos y fundamentos de .derecho
consider6 de aplicacién, se recibié6 el 3juicio a prueba con
resultado que obra en el acta levantada al efecto.

TERCERO.- La cuantia del recurso objeto de enjuiciamiento es

de indeterminada.
FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Se impugna en el presente recurso resolucién de 1la
Jefatura Territorial de A Corufia de la Conselleria de Cultura,
Educacién e Ordenacién Universitaria por la que se desestima
recurso interpuesto frente a 1la Junta de Evaluacién del
Colegio concertado Maria Assumpta de Noia; constituyendo el
suplico de la demanda el que por este 6rgano jurisdiccional se
dicte sentencia por la que con estimacién de la misma se
revoque la resolucibén recurrida y se reconozca el derecho del
alumno D Ramén Andrés Pé&rez Rodriguez al titulo de graduado en
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ESO y todo ello con expresa‘ condena en costas a la
Administracién demandada.

SEGUNDO.- Los fundamentos facticos y juridicos de la demanda
se contraen a los siguientes extremos:

La demandante refiere que es madre y tutora del menor D. Rambén
Andrés Pérez Rodriguez el cual  estia escolarizado en el
Colegio concertado Maria Assumpta de Noia desde los tres afios
giendo el menor un alumno de necesidades Educativas Especiales
pero que ha promocionado en todos los cursos de ESO y en el
afio 2011/2012 supero en el mes de junio como aprobadas todas
las asignaturas salvo MGsica y Etica Yy presentado en
septiembre a los eximenes de ambas es aprobado Yy sine
embargo reunida la Junta de Evaluacién en data de 5 de
septiembre de 2012 reitera la decisién inicial de no otorgar
el titulo e interpuesta reclamacién en data de 10 de
septiembre el centro reitera la decisién de la Junta de
Evaluacién afirmando que pese a la que ha superado todas las
asignaturas no alcanzado las competencias y los objetivos de
la etapa formalizando 1a demandante recurso ante la Jefatura
Territorial de Educacién en A Corufia siendo desestimado dicho
recurso por resolucitn de 28 de septiembre de 2012 frente a la
que ahora se alza la demandante en esta sede jurisdiccional .

La demandante invoca en fundamento de su pretensién los
articulos 27, 28 y 31 de la LO 2/2006 asi como los articulos
13, 14 y 17 del Decreto 133/2007 y el—articulo 5 de la Oxden-
“de 21 de diciembre de 2007 por el que se regula la evaluacién
de la ESO .en la CAG y ello con expresa invocacitn del
principio Y " derecho -a la igualdad consagrado
| constitucionalmente. : )

TERCERO.- Parece obligado notar como Gnico presupueg;o,factico
a considerar dos hechos de un lado el demandante es alumno de
necesidades Educativas Especiales con. Adapfacién, curricular en
dos  disciplinas Ingles y Matemiticas y en segundo lugar el
- demandante habia superado en la convocatoria de junio todas
menos dos asignaturas constando como aprobado Y superd
constando como aprobado las dos restantes en septiembre. - -

Pues- bien, sentado parece obligado para la correcta resolucién
del presente 1litigio que los principios de igualdad .y no
discriminacién son 108 elementos basilares de nuestros sistema
constitucional y por ende del funcionamiento de los poderes
pGblicos y aun .de 1a entera convivencia entre ciudadanos
libres e iguales,  igualdad que no s6lo se predica en nuestra
norma suprema desde una aproximacién formal sino también
material o sustantiva y que integra desde esta aproximacién la
promocién e politicas llamadas a superar las desigualdades
politicas transversales que se proyectan sobre los distintos
subordenamientos y politicas gectoriales y aun con mayor
intensidad alli donde como €8 el caso dQue nos ocupa nos
encontramos en presencia de derechos fundamentales pues sl la
igualdad es principio ordenador de la convivencia como Ya
hemos dicho 1la igualdad en el ejercicio de 1los derechos
fundamentales es condicién primera del funcionamiento de una
sociedad democrética.



Pues bien, conviene recordar igualmente que en el concreto
ordenamiento sectorial que nos ocupa el derecho a la educacién

Superior de Justicia de Castilla 1a Mancha de 5 de marzo de
2012, de modo y manera que todos 1los ciudadanos sin
discriminacién pPor razén alguna, incluidas situaciones de
discapacidad que no son sino una concrecién de la diversidad,

ApMnisTRACKON | Para ello y para garantizar que esa diversidad y diferencia no
DE XUSTIZA S8e traduce en una discriminacién el sistema educativo como
dispone el articulo 74 de 1la LO 2/2006 dispone " 1a

escolarizacién del alumnado e resenta necesidades

educativas especiales 86 regir or o8 rinc o8 e

normalizacidn e Inclusidn ase uraré 8u_no discriminacidg

a a’dad efectiva en el acceso & permanencia en e
@ sistenma educativo, pudiendo ntroducirse medidas e

TIex:L'Einaci&: de las distintas etapas educativas, cuando se
considere necesario” Y el ordenamiento contempla en aquellos
Supuestos en los que es necesario 1la implementacién de
instrumentos que tengan en cuenta las necesidades educativas
especiales de nazcan de esa diversidad y asi el articulo 71.3
de 1la LO 2/2006 dispone “ Las Administraciones educativas
~establecersn los Procedimientos Y Zrecursos precisos para
identificar tempranamente las necesidades educativas
especificas de losg alumnos y alumnas a las que se refiere el
apartado anteriar. La atencién integral al alumnado con
necesidad especffica de apoyo educativo se iniciard desde el
mismo momento en que dicha necesidad sea identificada y se

organizacién- escolar Y realizardn  las adaptaciones y
diversificaciones curriculares precisas" para facilitar a todo

establecidos y que” impone conforme cdni:empl‘a'el.articulo 27 de -
; la tan meritada -Ley Orgénica “1. En 1la definicién- de las
- : enseflanzas minimas de 1la etapa se. incluirdn las condiciones

el alumnado que 1lo requiera tras la oportuna evaluacién. pn
este supuesto, los objetivos de la etapa se alcanzarfn con upa
metodologfa especifica 4 través de una organizacién de
contenidos, actividades précticas y, en su caso, de materias,
diferente a la establecida con carkcter general.”

proporcionando para aquel alumno con necesidades educativas
especiales el patrén, regla o estindar de cumplimiento de
objetivos pues no se contempla como una operacibébn de reducciédn
de contenidos o de niveles de exigencia, como sge sostiene en
el acto del juicio POr el Letrado de 1a Administracién, sino
que lejos de ello el mandato legal impone una adaptacién de
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los mismos a las capacidades diversas del alumnado y por ello
mismo se contempla especificamente 1a evaluacién en funcién de
esas adaptaciones curriculares, de operar una mera reduccién
de contenidos con una visién pretendidamente paternalista que
no se compadece con las normas basilares de nuestro
ordenamiento educativo no se entenderfia tal evaluacién
debiendo de notar que la misma como para todos los alumnos es
un auténtico derecho y que ha de conformarse a las
prescripciones legales y en primer lugar a dichas adaptaciones
curriculares como expresamente dispone el articulo 28.9 de la
LO 2/2006 ™ Los alumnos gque cursen los programas de
diversificacién curricular a los que se refiere el articulo
27, serd&n evaluados de conformidad con los objetivos de la
etapa y los criterios de evaluacién fijados en cada uno de los
respectivos programas” y as{ lo ha entendido nuestra doctrina
as{ Sentencia del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia
de 26 de noviembre de 2012 en donde se dice “Sin embargo, la

Sala no puede estar de acuerdo, en igual sentido al € uesto

r el Juez a o en la sentencia e ahora es objeto de
apelacién, con las anteriores argumentaciones, o que s1 se
trata de un menor con necesidades educativas espec ales dada
su minusvalia, ara el cual se ha est Jecido un especifico
concreto Y %roglo programa curricular, aaagtado
ndividualmente al mismo dadas aquellas circunstancilas; no
uede fundamentarse Ja dene acién a(eJI titulo de se do ciclo

ha superado el general pr Tcul

de ESO en e no oyecto curricular

el centro, porgque éste ya no e es aplicable, sino que le es
ex % e tan sblo superar e proyecto curricular
individualizado para el mismo. De otra forma, se actuaria de

una forma erversa, rgque 20 arian unas exigencias

propia adap ' 2. o

Pero es que ademis de atender a tales principios esa es- la
literalidad de las- normas’ territoriales que contemplan dichas
evaluaciones Yy como presupuesto de las mismas la no,
discriminacién ni en 1la ‘evaluacién ni en la- titulacién- en -

.razén de la diversidad y asi -dispone el articulo 13 del

Decreto 133/2007 “1. La educacién secundaria obligatoria se
organiza de acuerdo con los principios_de educacién comin’y de
atencién a 1la diversidad. Las medidas de atenciébn a la
diversidad en esta etapa estardn orientadas a responder a las
necesidades - educativas .concretas del alumnado y a la
consecucién de las competencias b&sicas y de los objetivos de .
la educacién secundaria obligatoria y =mno podrén, en ninglin
caso, Ssuponer una discriminacién que les impida alcanzar
dichos objetivos y la titulacién correspondiente.” y por ‘1o
que hace a la concreta evaluacién dispone el articulo 14 de
mismo cuerpo legal *3. En la educacién secundaria obligatoria
podrén realizarse adaptaciones curriculares gque Bse alejen
significativamente de los contenidos y criterios de evaluacidn
del currfculo, dirigidas a este alumnado con necesidades
educativas especiales. 4. Estas adaptaciones curriculares,
gque estarén precedidas en todo caso de una evaluacidén de las
necesidades educativas especiales del alumnado y la
consiguiente propuesta curricular especifica, se realizarén
buscando el méximo desarrollo de las competencias b&sicas de
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acuerdo con las

tado Decreto

evaluacién la promocién tomar&n como referencia

ob

adaptaciones.” disponiendo por ultimo e articulo 1 ya
meri

posibilidades de 1la alumna o alumno; la
los

que “3., E1 alumnado que curse programas de

diversificacién curricular obtendr§ el titulo de graduado en
educacién secundaria obligatoria si Supera todos los &mbitos y
materias que integran el Programa. Ademds, podr4 obtener dicho
titulo el alumnado que, superados los dos dmbitos, tenga
evaluacién negativa en una O dos materias, y excepcionalmente
en tres, siempre que a juicio del equipo docente hubiese
alcanzado las competencias bésicas Y los objetivos de 1la
etapa.” Y la norma precitada distingue asi “dos supuestos
aquel primero por el que se superan, con los criterios que no

adaptacién curricular Por lo ya dicho, todas

que en el caso presente se conculca palmariamente, Y aquellos

el alumno tenga evaluacisn negativa en una o

dos materias, Y excepcionalmente en tres, siempre que a Juicio
del equipo docente hubiese alcanzado 1las competencias b&sicas
Y los objetivos de la etapa, Pero no es este el caso pues el
alumno aprobé todas las asignaturas.

Por todo ello 1la conclusién que se impone es'que‘no éélo se

conculcaron con
denegacién de
disciplinan 1la
Decreto 133/2¢907
ya. titulo sufici

la resolucién que. se combate y con la

la titulacién 1las concretas normas que

evaluacién educativa muy singularmente e}
'Y 8us -normas de desarrollo, 1lo que integraria
ente para la estimacién integra del recurso

accionado ahora en esta sede, .sino que POr encima de ello se
conculcaron primariamente los principios generales que

principio - ¥ ‘derecho a la igualdad constitucionalmente
consagrado a medio de una educacién inclusiva en la diversidad
debiendo por ‘todo, ello - estimar -integramente el recurso’
accionado revocando la resolucién combatida Y reconociendo el
derecho del alumno D Ramén Andrés Pérez Rodriguez al titulo de

graduadq en ESO. .

la integra estimacién de 1las pretensiones accionadas 1a

én costas a la demandada.

QUINTO.- Vista 1la cuantia del procedimiento Y de conformidad
con lo dispuesto en e} articulo 81 de 1la LJCA no cabe

apelacién frente

a la presente resolucién.
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ESTIMANDO recurso contencioso-administrativo interpuesto por
el Procurador D. Juan Antonio garrido Pardo en representacién
de Dofia Concepcién Rodriguez Casa frente a resolucién de la
Jefatura Territorial de A Coruiia de la Conselleria de Cultura,
Educacién e Ordenacién Universitaria por la que se desestima
recurso interpuesto frente a la Junta de Evaluacién del
Colegio concertado Maria Assumpta de Noia revocando dicha
resolucién por ser contraria a Derecho vy xeconociendo el
derecho del alumno D Rambn Andrés Pérez Rodriguez al titulo de
gfaduado en ESO, con expresa condena en costas a la
demandada.

Notifiquese la presente sentencia a las partes, advirtiéndoles

gue contra la misma cabe interponer recurso alguno Yy
remitase testimonio de la misma a la Administracién demandada,
con devolucién del expediente administrativo, interesando

acuse recibo.

Asi por esta mi sentencia, de la que se llevari por testimonio
a los autos de su razén definitivamente juzgando lo pronuncio,
mando y firmo ENRIQUE GARCIA LLOVET Magistrado Juez del
Juzgado de lo Contencioso Administrativo nmero 2 de los de A
Coruiia.

PUBLICACION.- Leida y publigﬁda fue la anterior sentencia poxr... .
el Sr. D. ENRIQUE GARCIA LLOVET, Magistrado-Juez que la dictf,.
estando celebrando audiencia pGblica en el dia de la fecha.
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